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ANTECEDENTES OBJETIVOS PARTICIPANTES

El uso de items con un formato de matrices es algo habitual en las § EI MATRICES, Test de Inteligencia General, es una nueva prueba En el estudio piloto participaron un total de 1.589 alumnos
pruebas de evaluacion de las aptitudes mentales superiores y de la § desarrollada con el objetivo de: procedentes de 2 centros educativos de la Comunidad de Madrid (de 5
capacidad cognitiva general (g), siendo el Test de Matrices Progresivas a 18 afos; 50% mujeres).

de Raven la prueba mas utilizada y reconocida en el area. Sin embargo, . Proporcionar una estimacion del factor g (capacidad general)
existen algunos inconvenientes importantes que pueden restringir el basada en muestras de tipificacion amplias, representativas vy
uso de esta prueba hoy en dia (p. €j., sus items estan muy divulgados y actuales.

es facil acceder a ellos mediante Internet, los baremos en algunos . Ofrecer diferentes formas del test (niveles) disefiadas para

paises estan claramente desactualizados, el tiempo de aplicacion es ajustarse al nivel de aptitud de diferentes edades (desde los 6 a los
largo...). El Test de Inteligencia General MATRICES ha sido desarrollado 74 afios), con el fin de mejorar la precision de la medida y acortar

con el objetivo de proporcionar una medida mas eficiente de la el tiempo de aplicacion (45 minutos).

capacidad cognitiva general (g) usando items no verbales con este . Incluir items novedosos y con un disefio mas atractivo y adaptado
formato. a las diferentes edades.

DESCRIPCION DEL MATRICES, TEST DE INTELIGENCIA GENERAL

FICHA TECNICA ASPECTOS DESTACADOS AMBITO DE APLICACION EJEMPLOS DE INSTRUCCIONES E ITEMS

Autores: F. Sanchez-Sanchez, P. Santamaria - )
(Dpto. de 1+D+i de TEA Ediciones) y F. J. Abad (UAM). Estimacidn del factor g (capacidad general) Ambito de aplicacion de los diferentes niveles del MATRICES

Procedencia: TEA Ediciones (2015).

Aplicacién: Individual y colectiva (posibilidad de
aplicacion no verbal mediante gestos e instrucciones
graficas).

Durante la fase de tipificacion del test se evalué a una muestra de
12.280 personas (de 5 a 74 anos; 51% mujeres) procedentes de 50
provincias espanolas. La seleccion de la muestra se realizo siguiendo
un diseno de muestreo estratificado por cuotas a partir de los datos del
Censo Municipal de Espana y de otras informaciones oficiales teniendo
en cuenta variables como el sexo, la edad, la region geografica o el
nivel educativo con el fin de garantizar la representatividad de la
muestra.

Estimulos no verbales y posibilidad de
aplicacion no verbal mediante gestos.

Amplio rango de aplicacion, desde los 6 a
Ambito de aplicacién: Desde escolares de 1.2 de E. los 74 afios: ideal para el seguimiento de

Primaria a adultos (6 a 74 afios). los cambios utilizando siempre la misma
Duracidn: 45 minutos (posibilidad de aplicacién prueba.
sin limite de tiempo).

Finalidad:  Evaluacidn de la inteligencia general en Evaluacion prec.lsa y breve con
nifios, adolescentes y adultos a partir de estimulos no baremos amplios y actuales.
verbales (Matrices).

Evaluacidn eficiente

Baremacién: Baremos por edad en tramos de 4 adaptada a cada nivel de aptitud.

meses (6 a 19 anos) y de 5 anos (19 a 74 anos).
También baremos por curso.

Niveles intercambiables para evaluar a
poblaciones especiales (discapacidad
intelectual, sobredotacién).

Materiales: Manual, 6 cuadernillos (1 por nivel), hoja
de respuestas, PIN de correccion on-line y Guia de

uso rapido.
&

NETODC RESULTADOS

1. CREACION DE LOS ITEMS que son maximamente informativos en cada uno Figura 1. indices de dificultad y discriminacién promedio en cada forma Tabla 1. Fiabilidad de las formas

. 300 items graduados en dificultad segin una de los rangos de aptitud a los que estd dirigido (nivel) del MATRICES (TCT) (niveles) definitivos del MATRICES
Alfa de Alfa

tabla de especificacion de los contenidos del test (desde -2,5 a 2,5 desviaciones tipicas de la media Forma Muestra [ 2°° S

y controlando el numero (de 1 a 4) y el tipo de del grupo diana) P Figura 2. 08 093

o « o7 . s . s HP4 . H 4 : 0,86 0,93
reglas utilizadas (adicion, sustraccién, rotacion...) Construccion de los baremos: se estimo el nivel 0,86 0,93

*  Revisién sistematica de expertos. de aptitud (theta) de cada sujeto de la muestra 084 0,92
. 0,84 0,92

2. ESTUDIO PILOTO de tipificacion a partir de los items de cada nivel. - 0,88 0,95

Los baremos para las distintas formas/niveles del 32;' 3§§

test y edades se construyeron aplicando 0,87 0,93

. . . . 0,87 0,93
procedimientos de continuous norming. 0,86 0,93

* Los items se distribuyeron en 9 cuadernillos (3
niveles de dificultad y 3 formas paralelas en cada
nivel) con un diseno de items anclaje y se

aplicaron a una muestra de 1.589 personas (5-57 2- FIABILIDAD 081 oo

afios; 48,5% mujeres).  Consistencia interna: alfa de Cronbach y alfa gz; gg:

Analisis TCT y TRI » Seleccidn de los 169 items ordinal superiores a 0,84 en todos los niveles » 084 091
: £oe : 0,84 0,92
con propiedades Optimas para los diferentes Tabla 1. Figura 2. Funciones de informacion de Tabla 2. Correlaciones entre el IG 0,88 0,95

nlveles de Ias formas de tlplflca Clén Esta bilidad temporal (fiabilidad teSt'reteSt): las formas (niveles) definitivos del MATRICES del MATRICES y otras pruebas de 0,88 0,95

. s . H i : i 0,86 0,93
3. TIPIFICACION correlacion promedio = 0,82 (valores entre 0,75y | o '“te"ge"C'aVaPt't”es(res“me") 087 053
0,90 segun el nivel) e e Indice general 087 0,9
4 : e e Test e indices (lG) del Matrices 0,86 0,93

Funciones de informacion del test: precision alta 0,85 0,92

niveles (A a F) con un diseno de items anclaje. ) o 0,88 0,93
en los niveles a los que cada forma esta dirigida 0.80 0.92

Estas formas se aplicaron a una muestra total de )
» Figura 2. : 0,83 0,92

* Creacion de 6 formas dirigidas a cada uno de los

n r

0,86 0,93

1 Promedio de las seis formas calculado mediante

12.280 personas (10.469 escolares, 51% mujeres; PPN S 0,85 0,92
e . L inteligencia: patron de correlaciones elevadas i .
* Indices de discriminacion adecuados 5 P
Estudios con poblaciones especiales: varios o o
: intelectual leve, moderada rave (n = 151); NivelE Nivel F
=0,64; DT =0,18) » Figura 1. ‘ y 8 ( ); 0.8 0,92
Diferencias con sus respectivos grupos de 52 L 2 oz B e S el St
local eliminados. =
tamanos del efecto grandes o muy grandes (d de la transformacion z de Fisher.
satisfactorio (RMSEA <0,03). o :
eliminaron los items que presentaron DIF en
componen la prueba y se distribuyeron entre las o
revision de expertos.

y 1.742 adultos’ 51% mujeres). 6. EVIDENCIAS DE VALIDEZ Puntuacion:-:isdeaptitud(PA) Puntuac-ionelsdeaptitud(PA) 3’249_ g':z
0,88 0,95
: 0 . con otras pruebas similares » Tabla 2. 0,86 0,93
(correlaciones biseriales item-total) entre 0,19 y P
0,82 (Media = 0,49; DT = 0,11) > Figura 1. . . . P W S PPPPISESPLEP S
estudios con personas con discapacidad puntcione d stitd O4) Puntuacions de aptld (BA) 0,85 0,92
., o L ersonas con sindrome de Down (n = 34 - - s 0
Comprobacion de la unidimensionalidad y la P _ ( ) ¥ | ota: Todas las correlacones son o 08 0,95
! . o ] ! alumnos con altas capacidades (n = 93). | " e O '
independencia local: solucion unifactorial clara a
comparacion (pareados en edad y sexo) con RARORNARN
Calibracion de los items y ajuste al modelo TRI - 0.80)
o . ! 7 o ohen > .
(logistico de 3 parametros): estimacion maximo- o _ , _ _ CONCLUSION ES
Analisis del funcionamiento diferencial (DIF): se
Seleccion final de los items: a partir de los f o del . b
. . o uncion del sexo y otras variables.
parametros estimados y de otros indicadores se ) ) y : , ,
Otras evidencias de validez: tendencia evolutiva
6 formas definitivas del Matrices. Cada una
contiene 36 items con propiedades oOptimas y

4. ANALISIS DE LOS iTEMS (TCT Y TRI) * Correlacion con otros tests de aptitudes o de o ’ ——_— 0.90 0.94
0,84 0,92
Indices de dificultad (P) entre 0,25 y 0,97 (Media 083 092
Pearson, salvo en el estudio del IGF-5r, que 0,88 0,95
partir del AFC. items con posible dependencia
verosimil marginal bayesiana » Ajuste global o _ : =
analizd mediante varios procedimientos y se
procedio a la seleccion final de los 124 items que _ , ,
de las puntuaciones, validez de contenido,
v 11 Ms informacién en: Lt
i i icoldai S Invtormacion en:
R o verori e vlacn o www.teaediciones.com s




